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Expediente 9/2025 
 
 
RESOLUCIÓN DE 15 DE OCTUBRE DE 2025, DEL COMITÉ DE JUSTICIA DEPORTIVA DE 
LA REGIÓN DE MURCIA, SOBRE EL RECURSO PRESENTADO POR EL CLUB VETERANOS 
CARTAGENA EFESÉ, CONTRA RESOLUCIÓN DEL COMITÉ DE COMPETICIÓN DE LA 
FEDERACIÓN DE FÚTBOL DE LA REGIÓN DE MURCIA DE 16/05/2025, POR LA QUE SE 
IMPONE UNA SANCIÓN POR ALINEACIÓN INDEBIDA DE UN JUGADOR 
 
 
Reunido el Comité de Justicia Deportiva de la Región de Murcia, con el quorum legalmente 
requerido, procede a examinar y pronunciarse sobre el recurso presentado por el Club 
Veteranos Cartagena Efesé contra la resolución del Comité de Competición de la Federación 
de Fútbol de la Región de Murcia de 16/05/2025, por la que se impone una sanción por 
alineación indebida de un jugador durante el encuentro de la Liga Amistad entre el precitado 
club y el Patiño, C.F., celebrado el 11/05/2025, consistente en la pérdida del partido por 3-
0 y multa de 300€, adoptando, previa deliberación, los acuerdos cuyos fundamentos de 
orden jurídico y parte dispositiva refieren lo siguiente: 
 
 

ANTECEDENTES DE HECHO 
 
Primero.- En fecha 11/05/2025, coincidente con la de celebración del encuentro referido en 
el encabezado de este escrito, el Patiño C.F. formuló impugnación contra el acta arbitral del 
encuentro, al considerar que concurría -y que debía, pues, haber tenido acceso a dicha acta- 
la infracción consistente en la alineación indebida del jugador del Club Veteranos Cartagena 
Efesé D. José García Vila, fundamentado en haber sido este sancionado con tarjeta roja en 
un partido anterior y haber sido confirmada tal sanción por el Comité de Competición 
federativo en fecha 7/05/2025. 
 
Segundo.- Frente a dicho recurso el Club Veteranos Cartagena Efesé no formuló alegaciones 
sustantivas, limitándose a reconocer los hechos en fecha 13/05/2025. 
 
Tercero.- Con fecha 16/05/2025 el correspondiente Comité de Competición evacuó 
resolución por la que se imponía al Club Veteranos Cartagena Efesé la sanción de pérdida 
del partido (por 3 goles a 0) y multa de 300 euros, todo ello con fundamento, esencialmente, 
en lo dispuesto en el art. 97 de los Estatutos de la Federación de Fútbol de la Región de 
Murcia. 
 
Cuarto.- Contra la resolución del Comité de Competición, el club hoy recurrente, actuando 
en su nombre y representación -según se deduce del expediente- D. José Sánchez Pérez, 
presentó unas “alegaciones” ante el Comité de Apelación, en fecha 21/05/2025. 
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Quinto.- En fecha 22/07/2025 se presenta, también por D. José Sánchez Pérez, actuando en 
representación del Club Veteranos Cartagena Efesé, recurso ante este Comité contra el 
acuerdo del Comité de Competición, supra citado, de fecha 16/05/2025. 
 
Sexto.- Ha actuado como ponente, por turno de reparto, Manuel Fernández Salmerón. 
 
Séptimo.- El expediente se tramita por el procedimiento previsto en el artículo 152 de la Ley 
8/2015, de 24 de marzo, de la Actividad Física y el Deporte de la Región de Murcia. 
 
 

FUNDAMENTOS JURÍDICOS 
 
Primero.- El Comité de Justicia Deportiva de la Región de Murcia es competente para resolver 
el presente recurso, al amparo de lo dispuesto en los artículos 148 a) y disposiciones 
concordantes de la Ley 8/2015, de 24 de marzo, de la Actividad Física y el Deporte de la 
Región de Murcia. En dicho precepto se dispone que es competencia de este Comité: “El 
conocimiento y resolución de los recursos que se deduzcan contra los acuerdos de los 
órganos deportivos titulares de la potestad disciplinaria deportiva”. 
 
Segundo.- Como adelantábamos en los antecedentes fácticos, el recurrente pretende 
recurrir ante este Comité una resolución -el acuerdo del Comité de Competición de 
16/05/2025- que no pone fin a la vía federativa y contra el que, por lo tanto, no se produce 
la apertura de la vía impugnatoria ante este Comité. Algo que se deriva directamente de lo 
dispuesto en el art. 170 de los Estatutos de la Federación de Fútbol de la Región de Murcia 
y, en última instancia, del ordenamiento general sobre procedimiento administrativo. 
 
Tercero.- Ciertamente, en la fecha en la que el club recurrente presentó su recurso ante este 
Comité había expirado el plazo máximo de resolución y notificación del recurso 
(“alegaciones” en la particular terminología del escrito presentado por el recurrente) 
interpuesto ante el Comité de Apelación (argumento ex art. 170.1 de los Estatutos de la 
Federación de Fútbol de la Región de Murcia, que se refiere al plazo máximo de un mes para 
resolver). Pero, como es natural, este Comité no puede suplir la iniciativa de los interesados 
ni, en consecuencia, entender que el presentado ha sido en realidad un recurso contra una 
conducta federativa no expresamente impugnada, como podría ser un supuesto -e ignoto- 
silencio desestimatorio ni, mucho menos aún, contra una ficticia -e igualmente ignota- 
resolución expresa desestimatoria del Comité de Apelación, que no han sido traídos a 
colación en este procedimiento. 
 
Procede, por lo antedicho, inadmitir a trámite el recurso presentado por falta de agotamiento 
de la vía federativa previa, sin entrar a analizar las razones materiales invocadas. 
 
En cualquier caso y en la hipótesis de que el Comité de Apelación no hubiera resuelto y 
notificado en el plazo estatutariamente establecido el recurso ante él presentado por el ahora 
recurrente, este Comité quiere enfatizar el hecho de que este no queda necesariamente en 
situación de indefensión. Por una parte porque, de conformidad con lo prevenido en el art. 
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21 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las 
administraciones públicas -que resulta de aplicación a los procedimientos disciplinarios 
sustanciados en vía federativa-, “1. La Administración está obligada a dictar resolución 
expresa y a notificarla en todos los procedimientos cualquiera que sea su forma de 
iniciación”. Por otra parte porque, mientras dicha obligación no se cumpla, queda abierta 
sine die para el particular la vía impugnatoria procedente (en el caso, la de recurso ante este 
Comité), de conformidad con lo señalado en el art. 122.1 de la precitada Ley 39/2015, de 1 
de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las administraciones públicas, sobre 
el recurso de alzada, igualmente aplicable al caso (“Si el acto no fuera expreso el solicitante 
y otros posibles interesados podrán interponer recurso de alzada en cualquier momento a 
partir del día siguiente a aquel en que, de acuerdo con su normativa específica, se produzcan 
los efectos del silencio administrativo”). 
 
 
En mérito a cuanto antecede, el Comité de Justicia Deportiva de la Región de Murcia, tras su 
deliberación y votación en sesión del Pleno, 
 
 

RESUELVE 
 
Primero.- Acordar la inadmisión a trámite del recurso presentado por el Club Veteranos 
Cartagena Efesé contra la resolución del Comité de Competición de la Federación de Fútbol 
de la Región de Murcia de 16/05/2025, por la que se le impone una sanción por alineación 
indebida de un jugador durante el encuentro de la Liga Amistad entre el precitado club y el 
Patiño, C.F., celebrado el 11/05/2025, consistente en la pérdida del partido por 3-0 y multa 
de 300€. 
 
Segundo.- Notifíquese la presente resolución a los interesados y partes personadas 
haciéndoles saber que la presente resolución pone fin a la vía administrativa y contra la 
misma los interesados podrán interponer Recurso Contencioso-Administrativo ante la 
Jurisdicción Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses, a contar desde el día 
siguiente al de su notificación. 
 
 
 
 
 
 
La Presidente. Dña. Juana María Zapata Bazar 
 
 
 

(Documento firmado electrónicamente) 
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